REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA E APELIT VLORE

Nr.205 Regj.Them. Nr.40i Vendimit
Daté 15.05.2017 Daté 19.03.2019

VENDIM
“NE EMER TE REPUBLIKES”
Gjykata e Apelit Vloré e pérbéré prej:
KRYESUES: Hysen SALIKO

ANETAR: Nazmi TROKA
ANETAR: Klodiana GJYZARI

Asistuar prej sekretarés Rozeta Hoxhaj, né Vloré sot mé daté 19.03.2019, mori né
shqyrtim né seancé gjyqésore né shkallé té dyté céshtjen civile (si gjykaté e shkallés sé

paré) me Nr.205, Akti gé u pérket:

PADITES: 1. EDRIN KOLEKA, shtetas shqiptar, i biri i Sokolit, i
datélindjes  04.03.1988 banues né Tirang,

pérfagésuar nga av.Gentjan Rumanao.

2. ENO KOLEKA, shtetas shqgipetar, i biri i Thomait, i
datélindjes 03.08.1973, lindur dhe Banues né Vloré,
pérfagésuar nga Edrin Koleka dhe av.Gentjan

Rumano.
E PADITUR: Agjensia e Trajtimit té Pronés, né mungeseé.
Personii Treté: Zyra e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme

Vloré, né mungeseé.

Bashkia Himaré, né mungesé.

Seksioni i Kadastrés Qarku Vloré, né mungesé.
Drejtoria e Pyjeve dhe Kullotave Vloré,
mungese.

Aneta Rama, Petro Koleka, Benet Koleka, Granik
Bumci, Genci Koleka, llirjana Koleka, Shpétim

Koleka dhe Shpati Koleka, né mungesé.

Me Pjesémarrjen: E Avokaturés sé Shtetit, Zyra Vendore Vlorg,
pérfagésuar nga av. Bruna Malaj, né mungesé né dy

seancat e fundit.



OBJEKTI: 1. Anullimin e Vendimit nr. 504, daté 30.03.2017, “Pér
trajtimin e pronés, njohjen dhe kompensimin e saj”, té
Agjencisé sé Trajtimit t& Pronave.
2. Detyrimin pér njohjen, kthimin, kompensimin fizik
pér pasuriné toké kullote dhe pyll me sipérfage prej
22,4 ha té ndodhur né fshatin Vuno, Vloré.
3. Detyrimin e ZVRPP Vloré pér té mé regjistruar
pronén me sipérfage prej 22,4 ha té ndodhur né
fshatin Vuno Vloré.

Baza Ligjore: Neni 31, 32, 36, 41-45, 324, 325, 328, 331 K.Pr.C,
Neni 192 e vijues K.Pr.C Neni 116/b té K.Pr.
Administrative.
Neni 27, 28 dhe 29 i Ligjit nr.133/2015 “Pér trajtimin e
pronés dhe pérfundimin e procesit té kompensimit té
pronave”, Neni 87, 99 dhe 100 i Kodit té Progedurave
Administrative, VKM nr.222, date 23.03.2016 “Pér
trajtimin e kérkesave pér njohje té pronés e té
kompensimit té saj” neni 41 i Kushtetutés sé
Republikés sé Shqiperisé.

GJYKATA E APELIT VLORE

= Pasi dégjoi relacionin e gjygtarit Hysen SALIKO;

= Pérfagésuesin e paditésit Edrin dhe Eno Koleka av.Gentjan Rumano, gé kérkoi
pranimin e padisé, ndryshimin e vendimit nr.504, daté 30.03.2017 “Pér trajtimin e
pronés, njohjen dhe kompesimin e saj” t¢ A.T.P dhe duke gjykuar ¢céshtjen né
fakt pranimin e padisé, ndryshimin e vendimit dhe kompesimin fizik duke e kthyer
né natyré pronén prej 22,4 ha ish pronaréve Spiro dhe petro Koleka,

= Pérfagésuesin e Avokaturés sé Shtetit Zyra Vendore Vioré, av.Bruna Malaj gé
kérkoi rrézimin e ankimit (né mungesé né shpalljene vendimit té Treté);

= Né mungesé té palés sé paditur, dhe té Personave té Treté;

= Dhe pasi bisedoi ¢éshtjen né térési.

VEREN

Rrethanat e Faktit

1. Paditési Edrin Koleka, né cilésiné e pérfagésuesit ligjor té trashégimtaréve té
subjekteve té shpronésuar Spiro Koleka dhe Petro Koleka i jané drejtuar Agjencisé
sé Trajtimit t&é Pronés me kérkesén me objekt: “Njohjen, kthimin apo kompesimin e
pronés toké kulloté dhe pyll prej 22,4 ha, té ndodhur né fshatin Vuno, Bashkia
Himaré, né emér té subjekteve té shpronésuar Spiro dhe Petro Koleka”. Referuar
pércaktimeve té béra né Vendimin e Késhillit t&¢ Ministrave Nr.222, daté 23.03.2016
“Mbi Trajtimin e kérkesave pér njohje té pronés e t&é kompesimit té saj”, si dhe Ligjin
Nr.133.2015, pér “Pér Trajtimin e Pronés dhe Pérfundimin e procesit t¢ Kompesimit
té Pronave” ai ka paragqitur té gjithé dokumentacionin e kérkuar.



2. Agjensia e Trajtimit té Pronés Tirané pasi ka shqgyrtuar kérkesén e kérkuesit Edrin
Koleka me Vendimin Nr.504, daté 30.03.2017 ka vendosur: “Rrézimin e kérkesés té
subjektit Edrin Koleka trashégimtaré ligjor i subjektit té pretenduar si i shpronésuar
Petro dhe Spiro Koleka. Té mosnjohé té drejtén e pronésisé né emér té subjektit té
Petro dhe Spiro Koleka (tarshégimtaréve ligjoré), pér pronén me sipérfage totale
22,4 ha, e ndodhur né fshatin Vuno, Bashkia Himaré. Vendimi Hartohet né katér
kopje (dy kopje géndrojné né protokollin e institucionit, njé kopje i jepet menjéheré
subjektit té interesuar nga Zyra e Protokollit, njé kopje né Zyrén vendore té
Avokaturés sé Shtetit. Kundér kétij vendimi mund té béhet ankim né Gjykatén e
Apelit brenda 30 ditéve nga dita e njoftimit té kétij vendimi (sipas regullave té
pércaktuara né K.Pr.Civile). Nése vendimi nuk ankimohet brenda afatit ligjor 30-
ditor, ai pérbén titull ekzekutiv”.

3. Ankuesit duke mos gené dakort me vendimin Nr.504, daté 30.03.2017 “Pér trajtimin
e pronés, njohjen dhe kompesimin e saj” t& A.T.P Tirané, me té ardhur né dijeni té
vendimit t& mésipérm afatit ligjor i jané drejtuar Gjykatés sé Apelit Vloré me padiné
me objekt: “1. Anullimin e Vendimit nr.504, daté 30.03.2017, “Pér trajtimin e pronés,
njohjen dhe kompensimin e saj”, t& Agjencisé sé Trajtimit t& Pronave. 2. Detyrimin
pér njohjen kthimin, kompensimin fizik pér pasuriné toké kullote dhe pyll me
sipérfage prej 22,4 ha té ndodhur né fshatin Vuno, Vloré. 3. Detyrimin e ZVRPP
Vloré pér té mé regjistruar pronén me sipérfaqe prej 22,4 ha té ndodhur né fshatin
Vuno Vloré”.

Pretendimet e paléve ndérgjyqése:

4. Paditésit né padi si dhe gjaté gjykimit kané pretenduar se vendimi i Agjencisé sé
Trajtimit té Pronave éshté vendim i pabazuar né prova dhe né ligj. Né ankim (padi)
dhe gjaté gjykimit ankuesit/paditésit Edrin dhe Eno Koleka kané parashtruar para
Gjykatés sé Apelit duke pretenduar se: Jemi me cilésiné e trashgimtaréve ligjor té
rradhés sé dyté té subjekteve té shpronésuara Petro dhe Spiro Koleka (gjyshi im).
Paditési Edrin Koleka éshté njé nga trashégimtarét ligjore té ndjerit Spiro Koleka,
ndérsa paditési Eno Koleka njé nga trashégimtarét ligjoré té té ndjerit Petro Koleka,
té cilét sé bashku me Petro Koleka kané gené bashképronaré té njé pasurie prej
22.4 ha pyll dhe kulloté té ndodhur né fshatin Vuno, Vloré, pasuri kjo e shpronésuar
nga shteti. Paditési Eno Koleka si njé prej trashégimtaréve ligjore té trashégimlénésit
Petro Koleka, ka paraqitur kérkesé prané gjykatés pér njohjen pronar té
trashégimlénésve Petro dhe Spiro Koleka. Me Vendimin nr.779, daté 12.05.2003
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, ka vendosur: “Pranimi i kérkesés, vértetimi i faktit
té génies pronaré té Petro dhe Spiro Koleka mbi njé sipérfage prej 22,4 ha pyll dhe
kulloté né fshatin Vuno, gjithésej 22,4 ha té ndodhur si mé poshté: i) Né vendin e
quajtur “Maja e Kolekéve”, njé sipérfage prej 13,6 ha kulloté me kéto kufizime: V-
Kisha, J- Curraj, L- Qafa e Zhuplenit, P- Sinaj; ii) N& vendin e quajtur “ Bishti i
Vishés sé Vogél”, njé sipérfaqge prej 1,7 ha pyll me kéto kufizime: V-Kisha, J- Rruge
automobilistike, L- Prroi, P- Prroi; iii) Né vendin e quajtur “Mjegullosh”, njé sipérfage
prej 4,8 ha pyll me kéto kufizime: V-Trolaj, J- Anagnostaj, L- Andonaj, P- Kolektive;
iv) Né vendin e quajtur “Ara e Kolekéve”, njé sipérfage prej 2.3 ha kulloté me kéto
kufizime: V-Zhupa, J- Prroi, L- Llaguraj, P- Prroi”.

5. Paditési Edrin Koleka né daté 01.03.2017 ka paragitur kérkesén pér “Njohjen,
kthimin apo kompensimin e pronés toké kullote dhe pyll me sipérfage prej 22.4 ha,



té ndodhur né fshatin Vuno, Bashkia Himare, Vloré”, proné té cilén e ka trashéguar
nga gjyshi. Kérkesa e paragqitur nga paditési ka gené konform ligjit, e shogéruar me
dokumentacionin e duhur ligjor dhe hartografik. Kérkesés i ka bashkéngjtur té gjithé
dokumentacionin ligjor sipas pércaktimeve té béra né VKM nr.222, daté 23.03.2016
“Mbi Trajtimin e kérkesave pér njohje té pronés e té kompesimit té saj”, konkretisht
jané bashkéngjitur: “i) Vendimin nr.779, daté 12.05.2013 té Gjykatés sé& Shkallés sé
Paré Vloré; ii) Kérkesé e Kryeplegésisé sé fshatit Vuno pér njohje pronésie; iii)
vértetim nga komisioni i verifikimit té pronésisé prané Bashkisé Himaré té Rrethit
Vloré; iv) Procesverbal nga Kryeplegésia e fshatit Vuno mbi njohjen e proné&isé; v)
Vértetim nga Rrethi Vloré, Bashkia Himaré; vi) Planvendosje e kullotés dhe pyllit,
fshati Vuno, Bashkia Himaré; vii) Vértetim Bashkia Himaré, daté 10.04.2013; viii)
Vértetim i Drejtorisé sé Shérbimit Pyjor Vloré, daté 22.04.2013; ix) Vendim i
Bashkisé Himaré, nr.11, daté 31.01.2013; x) Kthim Pérgjigje daté24.04.2014 i
Késhillit té Qarkut Vloré; xi) vendimi nr.490, daté 27.03.2003 i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Vloré; etj.”

. Pas shqyrtimit té kérkesés, Agjensia e Trajtimit t&¢ Pronés Tirané me vendimin
nr.504, daté 30.03.2017 “Pér trajtimin e pronés, njohjen dhe kompesimin e saj”, ka
vendosur rrézimin e kérkesés e arsyetimin se: “Dokumentacioni tekniko-ligjor i
paragitur nuk éshté i ploté dhe né pérputhje me ligjin nr.133/2015 dhe VKM nr.222,
daté 23.03.2016 “Pér trajtimin e kérkesave pér njohje té pronés e té kompensimit té
saj” si dhe K.Pr.Administrative”.

. Paditésat e kontestojné vendimin e mésipérm duke pretenduar se: “Vendimi éshté i
pabazuar dhe né kundérshtim té hapur me ligjin. | padituri né marrjen e vendimit, ka
shkelur procedurat e pércaktuara né Ligjin nr.133/2015 dhe VKM nr.222, daté
23.03.2016 dhe si rrjedhojé e kétyre shkeljeve proceduriale ka dalé me njé vendim
té gabuar duke pretenduar se dokumentacioni tekniko-ligjor, i depozituar nga
paditésat, nuk éshté i ploté dhe né pérputhje me kérkesat e ligjit nr.133/2015 dhe
VKM nr.222, daté 23.03.2016 “Pér trajtimin e kérkesave pér njohje té pronés e té
kompensimit t& saj” si dhe K.Pr.Administrative. Né nenin 27 e né vijim té ligjit
nr.133/2015, éshté pércaktuar procedura pér trajtimin edhe té kérkesave té
paragitura nga subjektet e shpronésuara para hyrjes né fuqi té kétij ligji. Né nenin 28
té ligjit pércaktohet procedura e mbledhjes, pérpunimit dhe administrimit té akteve
nga subjektet e shpronésuara gjaté trajtimit té kérkesave. Sipas késaj dispozite, pér
kérkesat e paragqitura pér trajtim pérpara hyrjes né fuqi té kétij ligji dhe té patrajtuara
me Vendim, i padituri brenda 90 ditéve nga hyrja né fuqgi e kétij ligji, nis procedurat e
njoftimit té subjekteve té shpronésuara pér dokumentacionin qé duhet plotesuar.
Pra, né zbatim té kétyre dispozitave, i padituri ka pasur detyrimin ligjor, t¢ mbledhé
dhe té pérpunojé dokumentacionin e paraqitur nga subjekti i shpronésuar dhe né
rast se konstaton mangési, ta njoftojé subjektin pér dokumentacionin gé duhet té
plotésojé. Pra sipas ligjit ka gené detyré e tij identifikimi i qarté i dokumentacionit gé
ka munguar, nése ky dokumentacion ka gené i paploté. Kjo do té thoté se i padituri
pérpara se té marré njé vendim pér njohje pronésie, apo refuzim, né bazé té ligjit ka
detyrimin ti japé mundésiné subjektit té interesuar té plotesojé dokumentacionin e
munguar, pra duke e specifikuar kété dokumentacion, me géllim gé t& mos i mohojé
té drejtén e pronésisé té mbrojtur edhe nga Kushtetuta. Detyrim Ky i pércaktuar edhe
né parimet e Kodit té Procedurave Administrative, neni 13, sipas sé cilit: “1) Organet
e administrates publike e zhvillojné veprimtariné e tyre né bashképunim té ngushté
me personat privaté duke: a) u siguruar personave private informacionin dhe



10.

11.

sqgarimet e nevojshme; b) mbéshtetur dhe stimuluar nismat evpersonave private, Si
dhe duke mirépritur sugjerimet dhe informacionet e tyre. 2). Administrata publike
mban pérgjegjési pér informacionin me shkrim gé u jep personave private”.

Sipas paditésave, pala e paditur nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor até té njoftimit té
subjektit kérkues pér té plotésuar até dokumentacion gé ATP konstaton qé mungon,
dhe né kundérshtim me ligjin ka marré vendimin e rrézimit té kérkesés. Rrézimi i
kérkeses né zbatim té dispozitave ligjore bé&het nga i padituri né rast se subjekti
kérkues nuk ka plotesuar brenda afatit dokumentacionin e kérkuar, dhe né rastin
konkret ashtu sikurse shpjeguam me lart paditésit nuk i éshté kérkuar né ményre
specifike ndonjé dokument pér t'u plotésuar.

Né kushtet kur i padituri nuk i ka kérkuar ndonjé dokument tjetér specifik pér ta
plotésuar dhe né kushtet kur paditési mendonte se kishte plotésuar té gjithé
dokumentacionin ligjor teknik gé vértetonte pronésiné e tij mbi pronén e kérkuar pér
njohje dhe kthim, paditési nuk ka dérguar ndonjé dokument shtesé prané ATP.
Pérvec faktit gé njoftimi nuk u éshté dérguar paditésave, i padituri ka patur detyrimin
ligjor edhe té njoftimit pér t'u degjuar nga ATP pérpara se kjo e fundit té marré njé
vendim. Ky detyrim ligjor éshté sanksionuar né nenin 87 té Kodit té Procedurave
Administrative: “Njoftimi dhe e drejta pér t'u dégjuar para marrjes sé vendimit
pérfundimtar” ku citojmé: “Pérpara se té& merret vendimi pérfundimtar, organi publik,
pérvec rasteve té parashikuara nga neni 64, i kétij Kodi, njofton palén lidhur me té
drejtén e saj pér t'u dégjuar”.

Vendimi i AT.P éshté i paarsyetuar. Né zbatim te ligjit nr. 33/2015, Drejtori i
Pérgjithshém i ATP ka detyrimin ligjor t¢ marré njé vendim né perputhje me
dispozitat e Kodit té Procedurave Administrative. Ndérkohé gé né rastin konkret
vendimi éshté marré né shkelje té neneve 99 dhe 100 té K.Pr.Administrative.
Vendimi nr.504, daté 30.03.2017 i ATP nuk pérmbush detyrimin ligjor té pércaktuar
né nenet 99 dhe 100 té Kodit t& Procedurés Administrative. Né kété vendim nuk ka
njé shpjegim té pérmbledhur té rezultatit t& hetimit administrativ dhe té vlerésimit té
provave, duke mos specifikuar dokumentacionin gé mungon, si rrjedhojé e sé cilés
ATP nuk mund té gjykojé pér njohje apo jo té pronés.

Né kundérshtim me sa éshté pretenduar né vendimin objekt ankimi paditésat kané
plotésuar té gjithé dokumentacionin tekniko-ligjor dhe kushtet ligjore. Dokumenta-
cioni tekniko-ligjor i cili éshté bashkélidhur né kérkesén e béré nga paditési,
trashégimtari i subjektit t& shpronésuar Petro dhe Spiro Koleka, vértetonte plotésisht
si nga piképamja formale dhe proceduriale se pretendimi i tij, pér njohjen e
pronésisé sé té ndjerve Petro dhe Spiro Koleka pér pronén dhe pyll dhe kulloté me
sipérfage 22,4 ha té ndodhur né fshatin Vuno, Himaré éshté plotésisht i mbéshtetur
né prova dhe né ligj. Dokumentacioni ligjor i paraqgitur nga paditési vértetonte né
térési té gjithé elementet pérberés té pronés dhe té drejtén e pronésisé, kéto né
perputhje me ligjin dhe aktet ligjore dhe nénligjore té dala né bazé dhe pér zbatim te
tij. Gjithashtu edhe dokumentacioni hartografik i depozituar nga paditési pérmbante
cdo té dhéné topografike dhe hartografike té pronés sé pretenduar, duke vértetuar
se dokumentacioni hartografik i méparshém dhe pozicionimi i pronés me topograf té
licensuar éshté dokumentacion i ligishém dhe konform kritereve té pércaktuara né
VKM. Nése do té bénim njé ballafagim t& dokumentacionin té kerkuar nga aktet
normative me ato té paragitura nga paditésat prané té paditurit né kérkesén e tyre
pér njohje dhe kthimin e pronés, konstatohet qarté se i gjithé dokumentacioni



tekniko- ligjor i depozituar né dosje ka gené i ploté dhe né pérputhje me kérkesat
ligjore, cka tregon garté gé vendimi nr.504, daté 30.03.2017 i Agjencisé sé Trajtimit
té Pronés, pérvec se éshté jashté afateve té parashikuara né ligj, éshté marré né
kundérshtim té kritetereve ligjore té parashikuara nga ligji dhe pa béré njé hetim
administraiv pér verifikimin e dokumentacionit dhe né kundérshtim té hapur me
faktet dhe provat dhe duhet té shfugizohet nga Gjykata e Apelit Vloré”.

12.Ndérsa pérfagésuesja e Avokaturés sé Shtetit, gjaté gjykimit, né prapésimet e veta
ka pretenduar se: Nuk ka prova té mjaftueshme gé hedhin drité mbi momentin e
shpronésimit té subjektit té pretendues. Pra paditési provon qé e ka patur pronén
sipas notés sé transkriptimit por nuk provon momentin e marrjes padrejtésisht nga
shteti té késaj prone duke Iéné vend pér interpretime té tjera, si p.sh; prona mund té
jeté nénshtruar transaksioneve té tjera deri né vitin 1944. Po késhtu Avokatura e
Shtetit pretendoi se népérmijet aktit t& ekspertimit nuk provohet pozicioni hartografik i
pronés si dhe gjithashtu pretendimi pér kompensimin fizik duhet t'i nénshtrohet
formulés gé parashikon vendimi numér 222/2016.

13.Ndérkohé qé pala e paditur A.T.P Tirané dhe Personi i Treté Z.V.R.P P Vloré e lané
gjykimin né mungesé duke mos shfrytézuar mundésiné pér té paarshtruar géndrimin
e tyre né lidhje me ankimin dhe vendimin e ankimuar.

Ligji i Aplikueshém:

Dispozitat e ligjit numér 133/2015 “Pér Trajtimin e Pronés dhe P&rfundimin e Procesit té
Kompensimit te Pronave”.

Neni 1, “Objekti i ligjit”: “Ky ligj ka pér objekt: a) rregullimin dhe shpérblimin e drejté té
céshtjeve té sé drejtés sé pronésisé qé kané lindur nga shpronésimet, shtetézimet ose
konfiskimet, né pérputhje me nenin 41 té Kushtetutés dhe nenin 1 té Protokollit 1 té
Konventés Europiane pér Mbrojtien e té Drejtave té Njeriut dhe Lirive Themelore; b)
krijimin dhe administrimin e Fondit t¢ Kompensimit, qé do té shérbejé pér kompensimin
e pronave; c) pércaktimin e procedurave pér trajtimin e pronés e pérfundimin e procesit
té kompensimit té pronave, si dhe té organeve administrative té ngarkuara pér
realizimin e tyre”.

Neni 2, “Qéllimi”: “Qeéllimi i kétij ligji éshté: a) pérfundimi, né pérputhje me kété ligj, i
procesit té trajtimit népérmjet njohjes dhe kompensimit té pronave té subjekteve, té
cilave u jané shpronésuar, shtetézuar ose konfiskuar pronat, sipas akteve ligjore e
nénligjore, vendimeve penale té gjykatave ose té marra me c¢cdo ményré tjetér té
padrejté nga shteti komunist prej datés 29.11.1944; b) rregullimi dhe shpérblimi i drejté i
kompensimit té pronés, ekzekutimi i vendimeve pérfundimtaré t& kompensimit, si dhe
pérfundimi i procesit té¢ kompensimit, brenda afateve té pércaktuara né kété ligj,
népérmjet fondit t& kompensimit”.

Neni 8, “Format e kompensimit dhe vlerésimi”: “1). Subjektet e shpronésuara u
nénshtrohen procedurave té kompensimit, sipas pércaktimeve té kétij ligji, bazuar né
vendimet pérfundimtare pér njohje dhe kompensim: a) financiar; b) me proné tjetér té
paluajtshme té cdo lloji, me vleré té barabarté, né pronési té shtetit; c) me aksione né
shogéri me kapital shtetéror ose ku shteti éshté bashképronar, gé kané vleré té
barabarté me pronén e paluajtshme; ¢) me vlerén e objekteve, té cilat jané objekt i
privatizimit. 2. Procesit té vleré&simit té pronés gé do té kompensohet, sipas kétij neni, i



nénshtrohen: a) toka; b) objektet ndértimore. 3. Treguesit bazé té vlerés sé pronés
caktohen té vecanté pér tokén dhe objektet ndértimore. Kur njé proné éshté bashkim i
tokés me objektin ndértimor, vlera e saj nxirret pér njési, si shumé e vlerave té objektit
ndértimor dhe té tokés mbi té cilén ai ngrihet. 4. Vlera e pronés gé kompensohet nxirret
sipas pércaktimeve té kétij ligji, duke u bazuar: a) pér tokén, né hartén e vlerés; b) pér
objektet, né vendimin e Késhillit t&¢ Ministrave pér metodologjiné e vlerésimit té pronave
té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé”.

Neni 21, “Kompensimi fizik né pronén e subjektit té shpronésuar”: “1). Subjekteve
té shpronésuara u njihet e drejta e pronésisé dhe u kompensohen pa kufizim fizikisht,
brenda pronés sé njohur, pronat e paluajtshme té lira, sipas pércaktimeve té kétij ligji,
me pérjashtim té tokés bujgésore, e cila kompensohet fizikisht deri né 100 ha. 2. Né
rast se subjekti i shpronésuar (trashégimtarét e tij) ka pérfituar nga dispozitat ligjore pér
ndarjen e tokés bujgésore, atéheré viera e sipérfages, gé i kompensohet fizikisht né
tokén e njohur apo né ¢do ményré tjetér, llogaritet si diferencé ndérmjet vlerés, qé do t'i
takonte né kushtet e mospérfitimit nga zbatimi i dispozitave ligjore pér ndarjen e tokés
bujgésore, me vlerén pér sipérfagen, gé secili prej subjekteve té shpronésuara apo
trashégimtaréve té tyre kané pérfituar nga zbatimi i kétij ligji. 3. Né rast se prona e
pretenduar kategorizohet né pronat gé nuk kompensohen fizikisht dhe subjekti i
shpronésuar (trashégimtarét e tij) ka pérfituar nga dispozitat ligjore pér ndarjen e tokés
bujgésore, atéheré vlerés sé kompensimit, sipas kétij ligji, i zbritet viera e pronés pér
sipérfagen, qé secili prej subjekteve té shpronésuara apo trashégimtaréve té tyre kané
pérfituar nga zbatimi i dispozitave ligjore pér ndarjen e tokés bujgésore. 4. Né cdo rast,
né caktimin e vlerés sé pronés pér kompensim mbahet né konsideraté edhe c¢do
pérfitim i zbritshém né vlerén e kompensimit, sipas kétij ligji. 5.U kompensohen fizikisht
subjekteve té shpronésuara, sipas kritereve té kétij ligji, edhe pasurité e paluajtshme,
toka me vendndodhje brenda territoreve turistike, né rastet kur kéto prona nuk jané té
zéna, sipas pércaktimit té pikés 1,té nenit 25, té kétij ligji. P&rcaktimi i territoreve
turistike, pér efekt té zbatimit té kétij ligji, béhet me vendim té Késhillit t¢ Ministrave. 6.
Subjekteve té shpronésuara u kompensohen fizikisht pronat e paluajtshme, né pronési
apo administrim té institucioneve shtetérore gé jané jashté destinacionit té veprimtarisé
sé tyre dhe nuk kryejné funksion publik, si dhe né rastet kur kéto prona nuk jané té
Zéna, sipas pércaktimit té pikés 1, té nenit 25, té kétij ligji. 7. Trualli i zEné me ndértime
né pronési té shtetit, mbi té cilin jané ngritur ndértime té pérhershme dhe té ligjshme né
pronési té pronarit shtet, trajtohet sipas dispozitave té kétij ligji. 8. Subjektet e
shpronésuara, pronat e té cilave jané pérmbytur nga ndértimi i hidrocentraleve,
trajtohen sipas dispozitave té kétij ligji, me pérjashtim té rasteve kur kané pérfituar sipas
legjislacionit pér shpronésimet pér interes publik. 9. Subjektet e shpronésuara,té
trajtuara me kthim apo kompensim, sipas akteve ligjore gé kané trajtuar procesin e
kthimit dhe kompensimit té pronés ndér vite, kané té drejtén e pérfitimit nga ky ligj
vetém pér pjesén e pronés sé pakthyer ose té pakompensuar. 10. Né& rastet kur njé apo
disa nga trashégimtarét e subjektit kané pérfituar nga dispozitat ligjore pér ndarjen e
tokés bujgésore, ATP-ja i orienton subjektet t&é bé&jné ndarjen e pjeséve takuese dhe
pozicionimin e tyre me aktmarréveshje”.

Dispozitat e Kodit té Procedurés Civile:

Neni 6: “Gjykata gé gjykon mosmarréveshjen duhet té shprehet mbi gjithcka gé
kérkohet dhe vetém pér até gé kérkohet”.



Neni 11: “Provat jané té dhéna gé& merren prej burimeve dhe sipas rregullave té
parashikuara né kété Kod dhe ligje té tjera, té cilat vértetojné ose rrézojné pretendimet
0se prapésimet e pjesémarrésve né proces”.

Neni 12: “Pala gé pretendon njé té drejté, ka detyrim qé, né pérputhje me ligjin, té
provojé faktet mbi té cilét bazon pretendimin e saj”.

Neni 13: “Faktet e njohura botérisht ose zyrtarisht nuk ka nevojé té provohen. Faktet,
pér té cilat ekziston njé prezumim ligjor, nuk duhet té provohen nga pala né dobi té sé
cilés éshté prezumimi”.

Neni 14: “Gjykata ka pér detyré gé té zhvillojé njé proces té rregullt ligjor, népérmjet
garantimit té zhvillimit té njé hetimi té ploté dhe té gjithanshém, né pérputhje me ligjin”.

Neni 16: “E drejta Gjykata zgjidh mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore
dhe normat e tjera né fuqi, gé jané té detyrueshme té zbatohen 16 prej saj. Ajo bén njé
cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve gé lidhen me mosmarréveshjen, pa u lidhur
me pércaktimin gé mund té propozojné palét. Megjithaté, gjykata nuk mund té
ndryshojé bazén juridike té padisé pa kérkesén e palés”.

Neni 32: “Padia mund té ngrihet: a) pér té kérkuar rivendosjen e njé té drejte ose
interesi té ligjshém gé éshté shkelur; b) pér vértetimin e genies ose mosgenies sé njé
marrédhénieje juridike ose njé té drejte; c) pér njohjen e vértetésisé ose pavértetésisé
sé njé dokumenti me pasoja juridike pér paditésin”.

Vlerésimi dhe arsyetimi i Gjykatés sé Apelit:

14.Gjykata e Apelit pasi shqyrtoi aktet, provat e paragitura nga pala paditése, si dhe ato
té dosjes sé depozituar prané palés sé paditur, si kreu dhe akt ekspertimi né
respektim té kérkesave té nenit 224/a e vijues té K.Pr.Civile, pasi dégjoi dhe palét né
pretendimet pérfundimtare, cmon se vendimi Nr. 504, daté 30.03.2017 i Agjencisé té
Trajtimit t& Pronave me té cilin éshté vendosur rrézimi i kérkesés sé kérkuesave
Edrin dhe Eno Koleka éshté i pa bazuar né prova dhe né ligj dhe si i tillé duhet té
ndryshohet.

15.Gjykata e Apelit para se t& marré né analizé rrethanat dhe shkaqget pér té cilat arrin
né konkluzionin se padia/ankimi e paditésit &shté e drejté dhe e bazuar né prova
dhe né ligj, cmon té ndalet né vlerésimin e kompetencés sé saj |éndore pér gjykimin
e késaj mosmarréveshjeje si gjykaté e shkallés sé paré si dhe né analizén e dy
céshtjeve procedurale gé lidhen me afatin e ngrities sé padisé dhe legjitimitetin e
paléve.

16.Lidhur me kompetencén Iéndore dhe tokésore té Gjykatés sé Apelit Vloré pér té
gjykuar kété mosmarréveshje si gjykaté e shkallés sé paré referuar né nenin 29 té
ligjit nr. 133/2015 “Pér trajtimin e pronés dhe pérfundimin e procesit té¢ kompensimit
té pronave” éshté parashikuar se: “Kundér vendimit té A.T.P-sé pér njohjen e sé
drejtés, palét e interesuara dhe Avokatura e Shtetit kané té drejté té béjné ankim,
brenda 30 ditéve nga data e njoftimit té kétij vendimi, prané Gjykatés sé Apelit, sipas
rregullave té Kodit té Procedurés Civile t& Republikés sé Shqgipérisé”. Ndérsa né
nenin 38 té kétij ligji éshté parashikuar se: “Me hyrjen né fuqi té kétij ligji, ligji nr.
9235, daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronés”, té ndryshuar; ligji
nr. 10 239, daté 25.2.2010, “Pér krijimin e fondit special t& kompensimit t& pronave”,



té ndryshuar, dhe ¢do dispozité tjetér nénligjore, qé éshté né kundérshtim me kété
ligj, shfugizohen.”

17.Gjykata e Apelit Vloré, ¢mon se me daté 23.02.2016 ka hyré né fuqi Ligji nr.
133/2015 “Pér trajtimin e pronés dhe pérfundimin e procesit t¢ kompensimit té
pronave™ (né vijim Ligji nr.133/2015). Ky Ligj pati si géllim pérfundimin efektivisht té
procesit té trajtimit té pronés népérmjet njohjes dhe kompensimit té saj brenda njé
afati t& arsyeshém?. Pér kéto arsye me kété ligj u krijua njé organ i vetém, person
juridik publik, vendimmarrés, konkretisht Agjensia e Trajtimit t& Pronave, (né vijim
ATP) té cilés i kané kaluar té drejtat dhe detyrimet e Agjensisé sé Kthimit dhe
Kompensimit té Pronés dhe do té trajtojé pérfundimisht kérkesat e ish-pronaréve pér
njohjen, kthimin dhe kompensimin e pronés.

18.Me qgéllim pérfundimin brenda njé afati t&é arsyeshém té procesit té kthimit té
pronave, né nenin 29 té kétij Ligji, éshté parashikuar se ankimet kundér vendimeve
té ATP-sé do té béhen né prané gjykatave té apelit, brenda 30 ditéve nga data e
njoftimit té vendimit t& ATP-sé.

19. Né dispozitén tranzitore té Ligjit nr. 133/2015, konkretisht né nenin 38 té tij, jané
shfugizuar ligjet e méparshme, konkretisht, Ligji nr. 9235, daté 29.7.2004, “Pér
kthimin dhe kompensimin e pronés”, i ndryshuar, Ligji nr. 10 239, daté 25.2.2010,
“Pér krijimin e fondit special t¢ kompensimit té pronave”, dhe ¢do dispozité tjetér
nénligjore, qé éshté né kundérshtim me té. Nga ana tjetér, duke shfugizuar bazén
ligjore té veprimtarisé sé gjykatave té shkallés sé paré, né shqyrtimin e kétyre
céshtjeve, nuk ka njé dispozité tranzitore ku té parashikohet se c¢faré do té ndodhé
me céshtjet té cilat jané né gjykim né ditén e hyrjes né fuqi té kétij Ligji, para
gjykatave té shkallés sé paré. Po ashtu, nuk ka njé dispozité tranzitore ku té
rregullohet se cila gjykaté éshté kompetente pér shqyrtimin e padive kundér
vendimeve, gé nuk jané marré nga ATP sipas Ligjit nr. 133/2015, por jané marré nga
organet e méparshme kompetente pér kthimin dhe kompensimin e pronés, sipas
ligjeve té shfugizuara tashmé.

20.Nisur nga kéto mangési té Ligjit nr. 133/2015, né praktikén e gjykatave té shkallés
Sé paré, gjykatave té apelit dhe veté Kolegijit Civil té Gjykatés sé Larté, jané mbajtur
géndrime té ndryshme né lidhje me céshtjet e evidentuara mé sipér. Pér kété arsye,
Kolegji Civil i Gjykatés sé& Larté me vendimin njehsues Nr.00-2018-611, daté
07.02.2018, ka konkluduar né sentencén e paré té kétij vendimi njésues té praktikés
gjygésore, se pér shqyrtimin e padive té regjistruara né gjykaté pas datés
23.02.2016, kur ka hyré né fuqi Ligji nr. 133/2015, té paragitura nga subjekti ish-
pronar apo trashégimtaré té tij, kundér vendimit t¢ dhéné nga ish-KKKP-t&, ish-
ZRVKKP-té apo ish-AKKP, gé ka disponuar né lidhje me kérkesén e tyre, né bazé té
ligjeve t& méparshme pér kthimin dhe kompensimin e pronés, gjykaté kompetente
nga piképamja léndore/funksionale do té jeté gjykata e apelit.

21.Pérsa i pérket kérkimeve pér njohjen e sé drejtés, kompetente nga piképamja
Iéndore/funksionale éshté gjykata e apelit né territorin e té cilés ndodhet sendi i
paluajtshém. Ndérsa pérsa i pérket kérkimeve pér vilerén e kompensimit,

1 Né nenin 39 t& Ligjit nr. 133/2015 éshté parashikuar se: “Ky ligj hyn né fugi 15 dité pas botimit né Fletoren
Zyrtare.” Ligji €shté€ botuar né Fletoren Zyrtare me dat€ 08.02.2016. Si rrjedhojé ka hyré né fuqi me daté
23.02.2016.

2 Shiko Vendimin nr. 1, daté 16.01.2017 té Gjykatés Kushtetuese t& Republikés sé Shqjipérisé.



kompetente nga piképamja |éndore/funksionale éshté Gjykata Administrative e
Apelit.

22.Né arritjen e kétij pérfundimi njehsues, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka arsyetuar
se pér shqyrtimin e ¢do mosmarréveshjeje, qé do té gjenerojé nga vendime té
organeve té méparshme administrative, té cilat kané disponuar né ményré konkrete
pér té drejtat e ish-pronarit, kompetente do té jeté gjykatat e apelit, né territorin e té
cilés ndodhet sendi i paluajtshém, sipas rastit gjykata e apelit civil kur pretendimet
dhe mosmarréveshja buron nga njohja e sé drejtés (neni 29 i ligjit) dhe pér
kontestimet pér kompensimin financiar mosmarréveshjet do té jené né kompetencé
té Gjykatés Administrative té Apelit (neni 19 i Ligjit). Kolegji ka vlerésuar se, edhe
pse Ligji Nr. 133/2015 nuk parashikon né ményré té shprehur se né kompetenceé té
cilés gjykate do té jeté shqyrtimi i vendimeve té méparshme té organeve
administrative té kthimit dhe kompensimit té& pronés, kjo buron nga géllimi i ligjit dhe
objekti i tij, gé& éshté jo vetém ekzekutimi i vendimeve té paekzekutuara, por edhe
pérfundimi i procesit té trajtimit té pronés, sa mé shpejt dhe brenda njé afati té
arsyeshém. Me géllim pérfundimin brenda njé afati té arsyeshém té procesit kthimit
té pronave, ligjvénési ka parashikuar vetém njé shkallé gjykimi nga piképamja e
faktit dhe e ligjit, pér shqgyrtimin e ankimeve kundér vendimeve gé disponojné né
lidhje me pronén i ish-pronaréve, konkretisht gjykatén e apelit. Pra ligji ka
parashikuar njé shkallé shqyrtimi administrativ me juridiksion fillestar fakti dhe ligji,
njé shkallé shqyrtimi gjygésor, konkretisht gjykatat e apelit, me juridiksion rishikues
té ploté fakti dhe ligji dhe njé shkallé shqyrtimi gjygésor, konkretisht Gjykata e Larté,
me juridiksion té ploté rishikues dhe ekskluziv ligji. Mé tej Kolegji vleréson se me
Ligjin nr.133/2015, kompetente pér té shqyrtuar pretendimet né lidhje me
ligishmériné e vendimeve té ATP-sé&, pér njohjen e sé drejtés sé pronésisé ish-
pronaréve apo vendimeve té ish-komisioneve té kthimit dhe kompensimit té pronés,
ish-zyrave rajonale vendore té kthimit dhe kompensimit té pronés apo ish-Agjensisé
sé Kthimit dhe Kompensimit té& Pronés, personaliteti juridik i sé cilés i ka kaluar ATP-
Sé, do té jeté gjykata e apelit. Sipas objektit t&¢ mosmarréveshjes, nése pretendimet
lidhen me njohjen e sé drejtés, gjykaté kompetente sipas nenit 29 do té jeté gjykata
e apelit né territorin e té cilés ndodhet sendi i paluajtshém objekt vendimmarrjeje
(forum rei sitae). Nése pretendimet lidhen me vilerén e kompensimit, gjykaté
kompetente do té jeté Gjykata Administrative e Apelit .Ky ka gené qéllimi i Ligjit nr.
133/2015, konkretisht i neneve 19 dhe 29 té tij kur ka pércaktuar kompetencén
funksionale té gjykatave té apelit pér kontrollin gjygésor ndaj vendimeve té ATP-sé.
Po ashtu, ky ka gené qéllimi i kétij ligji, konkretisht né nenet 32 dhe 38 té tij, si
dispozita kalimtare, pér té pércaktuar kompetencén funksionale té gjykatave té apelit
edhe pér kontrollin gjygésor té vendimeve té méparshme té KKKP-ve, ZRVKKP-ve
apo AKKP-sg&, duke parashikuar shuarjen e personalitetit juridik t& AKKP-sé&, kalimin
e té drejtave dhe detyrimeve té saj ATP-sé dhe duke shfugizuar ligjet e méparshme
gé binin ndesh me kété ligj, té cilat regjonin veprimtariné e méparshme té kétyre
organeve dhe té cilat parashikonin rrugén e zakonshme gjygésore té kundérshtimit
té vendimeve té kétyre organeve.

23.Po ashtu, Kolegji Civil né kété vendim njehsues ka konkluduar se gjykata
kompetente, pér shqgyrtimin e padive kundér vendimeve té ATP-sé, kur kjo e fundit
jep vendim pér mbyllien e procedimit pa u shprehur pér themelin e kérkesés, né
varési té asaj qé kérkohet nga subjekti i interesuar, do té jeté gjykata e apelit, né
territorin e té cilés ndodhet sendi i paluajtshém, kur kérkohet njohja e pronésisg,
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sipas nenit 29 té Ligjit nr.133/2015 dhe Gjykata Administrative e Apelit, kur kérkohet
vlerésimi financiar i vendimeve pérfundimtare té pavlerésuara dhe kompensimi
financiar, sipas nenit 19 té Ligjit 133/2015.

24.Gjykata e Apelit Vloré, lidhur me legjitimimin ratione temporis, pasi mori né shqyrtim
padiné e paditésit, cmon se ajo éshté paraqitur brenda afatit ligjor. Né vijim té kétij
arsyetimi gjykata parashtron sa mé poshté: Agjencia e Trajtimit té Pronave, pasi ka
marré né shqyrtim kérkesén e subjektit té shpronésuar népérmjet vendimit nr.504,
daté 30.03.2017 ka vendosur: “Rrézimin e kérkesés té subjektit Edrin Koleka
trashégimtaré ligjor i subjektit t& pretenduar si i shpronésuar Petro dhe Spiro Koleka.
Té mosnjohé té drejtén e pronésisé né emér té subjektit t& Petro dhe Spiro Koleka
(tarshégimtaréve ligjoré€), pér pronén me sipérfage totale 22,4 ha, e ndodhur né
fshatin Vuno, Bashkia Himaré....etj.”.

25.Vendimi i mésipérm i éshté njoftuar zyrtarisht paditésit Edrin dhe Eno Koleka mé
daté 04.04.2017 dhe brenda afatit ligjor sipas nenit 29, té ligjit 133/2015 “Trajtimin e
pronés dhe pérfundimin e procesit té kompesimit té pronave” dhe konkretisht brenda
30 ditéve nga dita e komunikimit té kétij vendimi paditési i &shté drejtuar gjykatés me
padiné objekt gjykimi (kérkesé-padia éshté paragitur né gjykaté mé daté
02.05.2017). Kjo con gjykatén né pérfundimin se padia e paditésit éshté paragitur
pér shgyrtim brenda afatit ligjor.

26.Problemi i dyté gé gjykata shtron pér zgjidhje éshté edhe problemi i legjitimitetit té
palés paditése. Kjo gjykaté fillimisht vleréson té theksojé se referuar té drejtés
subjektive procedurale, ¢do individ ka té drejtén t'i drejtohet gjykatés pér té mbrojtur
njé té drejté ose njé interes té ligishém, té cilin ai pretendon se i éshté shkelur apo i
éshté cénuar, e drejté kjo dhe garanci e cila sanksionohet né nenin 42 té
Kushtetutés té Republikés sé Shqipérisé. Kjo e drejté e dhéné, e cila éshté njé e
drejté themelore, e pandashme, e patjetérsueshme dhe e padhunueshme i jepet
vetém atij, i cili pretendon se i jané shkelur kéto té drejta dhe interesa té ligjshme,
(“kushdo pér mbrojtien e té drejtave, lirive dhe té interesave té tij kushtetuese dhe
ligjore mund t'i drejtohet gjykatés”). Interesi pér té ngritur padi éshté njé element
shumé i réndésishém dhe konsiston né interesin pér t& marré nga gjykata vendimin
e kérkuar. Interesi pér té ngritur padi éshté njé interes procedural, i cili lind nga
domosdoshmeéria pér té arritur nga procesi mbrojtjen e njé interesi material dhe pér
kété arsye pala i drejtohet gjykatés duke kérkuar njohjen e cé&nimit té njé interesi dhe
rivendosjen e sé drejtés sé shkelur. Gjykata e Apelit vleréson se interesi i ligjshém,
si njé nga elementet kryesore té padisé nénkupton gé ai té ekzistojé pér paditésin né
momentin e ngritjes sé padisé. Kjo e drejté éshté parashikuar né nenin 31 dhe 32 té
K.Pr.Civile nga ku del garté gé c¢do palé ka té drejtén té marré iniciativén pér tiu
drejtuar gjykatés, e cila me pushtetin gé ligji i ka dhéné, ka té drejté té zgjidhé njé
konflikt apo situaté juridike té krijuar, pér té cilén pala e interesuar ka njé interes
direkt té saj té cénuar. Pra, né analizé té sa mé sipér padités ka legjitimitet aktiv
atéheré kur ai ka njé interes té ligjshém pér té ngritur padiné, gé synon angazhimin e
gjykatés pér té mbrojtur dhe véné né vend té drejtat dhe interesat e ligjshme té
pretenduara té shkelura. Né té tilla rrethana kjo gjykaté nisur dhe nga té gjithé provat
shkresore gé ndodhen né dosjen gjygésore dhe qé i jané nénshtruar hetimit
gjygésor, konkludon se paditési ka njé interes té ligjshém pér té paraqitur kété lloj
kérkimi. Né rrethana té tilla kur prona e pretenduar nuk i &shté njohur dhe kthyer me
vendim té Agjencisé sé& Trajtimit t&¢ Pronés dhe e drejta e cénuar nuk mund té
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rivendoset né rrugé administrative, e vetmja rrugé pér ndregjen e tyre éshté rruga gé
ka ndjekur paditési, pra rruga gjyqésore. Pikérisht ndryshimi i vendimit Nr.504, daté
30.03.2017 té ATP-sé éshté shkaku gé paditési i éshté drejtuar Gjykatés, dhe né
kushtet kur ky vendim éshté disponuar nga pala e paditur ATP, me té drejté paditésit
e kané thirrur ata né cilésiné e palés sé paditur dhe pér rrjedhojé Gjykata ¢cmon ti jap
késaj pale legjitimitet pasiv. Me cilésiné e trashégimtarit ligjor té subjektit té
shpronésuar, paditésit Edrin dhe Eno Koleka jané né rradhén e trashégimtaréve
ligjoré dhe e drejta e ngrities se padisé gé& buron nga trashé&gimia ligjore e
subjekteve té shpronésuar Spiro dhe Petro Koleka si dhe trashégimtaréve ligjor té
kétij subjekti, e drejté e cila gjen shprehje né déshmité e trashégimisé, akte té cilat
jané paragqitur me cilésiné e provés né kété gjykim dhe gjykata do t'i analizojé mé
poshté. Ky konkluzion pérforcohet edhe nga veté géndrimi i mbajtur nga pala e
paditur né vendimarrjen e saj. Népérmjet vendimit té saj nr.504, daté 30.03.2017,
nuk e ka véné né diskutim kété legjitimitet pasi né pikén 2, ka argumentuar se né
piképamjen proceduriale dhe kuptim té drejtés subjektive, paditési legjitimohet né
kété kérkim me cilésiné e pérfagésuesit ligjor té trashégimtaréve té subjekteve té
shpronésuar Spiro dhe Petro Koleka.

27.E drejta e paditésit Edrin dhe Eno Koleka pér tiu drejtuar Gjykatés éshté
sanksionuar né ligjin Nr.133/2015 i ndryshuar. Késhtu né nenin 2 té kétij ligji, ndér té
tiera parashikohet se: “Qéllimi i kétij ligji éshté: a) pérfundimi, né pérputhje me kété
ligj, i procesit té trajtimit népé&rmjet njohjes dhe kompensimit té pronave té
subjekteve, té cilave u jané shpronésuar, shtetézuar ose konfiskuar pronat, sipas
akteve ligjore e nénligjore, vendimeve penale té gjykatave ose té marra me c¢do
ményré tjetér té padrejté nga shteti komunist prej datés 29.11.1944”. Po ashtu né
nenet 20 dhe 21 té kétij ligji parashikohet se: “Kérkesat e béra para hyrjes né fuqi té
kétij ligji, si dhe kérkesat e béra brenda afatit té pércaktuar né kété ligj, nése prona
nuk kategorizohet né pronat e pércaktuara né nenet 4 dhe 25, té kétij ligji, do t'i
nénshtrohen trajtimit té pronés népérmjet njohjes sé té drejtés sé subjekteve té
shpronésuara me vendim té ATP-sé dhe kompensimit té tyre sipas kétij ligji. Né& ¢cdo
rast, aty ku éshté e mundur, i jepet pérparési kompensimit fizik né pronén gé i njihet
subjektit me vendim té ATP-sé&”. (neni 20) dhe se “Kompensimi fizik né pronén e
subjektit té shpronésuar 1. Subjekteve té shpronésuara u njihet e drejta e pronésisé
dhe u kompensohen pa kufizim fizikisht, brenda pronés sé& njohur, pronat e
paluajtshme té lira, sipas pércaktimeve té kétij ligji, me pérjashtim té tokés bujgésore
e cila kompensohet fizikisht deri né 100 ha” (neni 21). Né bazé té kétyre dispozitave
gé njé subjekt té pretendojé njohjen dhe kthimin e pronés dhe njéherazi té jeté
subjekt pérfitues nga ky ligj duhet gé té plotésohen né ményré kumulative njéherazi
katér kushte. Konkretisht duhet gé subjekti pretendues té plotésojé kéto kondita: i) té
provojé qé éshté trashégimtar i njé subjekti ish-pronar; ii) duhet gé ai té provojé se
subjekti ish-pronar ka patur né pronési pronén gé ai kérkon té kthehet; iii) duhet qé
subjekti ishpronar té jeté shpronésuar né ményré té padrejté sikur neni 2 i ligjit té
mésipérm nga data 29.11.1944; iv) duhet gqé prona gé kérkohet té kthehet té mos
jeté e ndaluar nga ky ligj pér t'u kthyer. Kjo do té thoté se nése kéto kushte premise
plotésohen atéhere padia objekt gjykimi pér pjesén respektive do té jeté e bazuar né
prova dhe né ligj dhe si e tillé duhet té pranohet.

28.Ndodhur né Kkéto rrethana, ajo gqé Gjykata do marré né analizé dhe do té
argumentojé jané problemet e méposhtme: i) Nése e drejta qé pretendohet nga
paditési éshté objekt i ligjit nr.133/2015; ii) Kjo e drejté ka té bé&jé me ¢éshtjen e sé
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drejtés sé pronésisé gé ka lindur nga shpronésimi, né pérputhje me nenin 41 té
Kushtetutés sé R.Shqgipérisé dhe si rrjedhim éshté objekt i nenit 1, té trajtuar nga ky
ligj; iii) Po késhtu né zgjidhjen korrekte té késaj ¢éshtje gjykata mban parasysh
kontekstin ligjor dhe ligjin e posagém.

29.Té para né kété kéndvéshtim té legjislacionit Gjykata e Apelit i jep pérgjigje debatit
té paléve dhe pretendimeve té ngritura né lidhje me kéto momente: “i) A ka prova
né kuptim té ligjit pér trajtimin e pronés dhe pérfundimin e procesit t¢ kompensimin
gé provojné té drejtén e pronésisé sé subjektit t& shpronésuar dhe qé cénojné
vendimarrjen e palés sé paditur; ii) A provohet qé subjetit i shpronésuar e ka patur
kété proné deri né vitin 1944 moment gé ligjvénési e lidh me té drejtén e pérfitimit
pasi subjekti ka té drejté té pérfitojé njohje dhe kompensim pér ¢do proné té marré
me ¢do ményré padrejtésisht nga shteti nga data 29.11.1944; iii) A duhet gé
Gjykata e Apelit né ményrén e njohjes dhe té kthimit (gofté né kompensim fizik apo
financiar) té marré atributet e palés sé paditur dhe nése po, cfaré kriteresh duhet té
pérdoré”.

30.Me qéllimin, pér tju dhéné pérgjigje né ményré shteruese pretendimeve té palés
paditése, Gjykata e Apelit Vloré, né kuadér té njé hetimi té ploté e té gjithanshém né
respektim té kérkesave té nenit 6, 12, 14, 16 dhe 28 té K.Pr.Civile né respektim té
kérkesave té nenit 224/a e vijues e 229 té kétij Kodi, urdhéroi kryerjen e njé akti
ekspertimi.

31.Gjykata e Apelit, né pérfundim té gjykimit, cmon se vendimi i ATP-sé éshté i gabuar
dhe si i tillé duhet té ndryshohet. Ky Kolegj pasi shqgyrtoi né térési provat e
paragitura ¢gmon se padia e paditésit éshté e bazuar né prova dhe né ligj dhe si e
tillé duhet té pranohet, pasi vendimi Nr.504, daté 30.03.2017 i ATP-sé qgé ka rrézuar
kérkesén e subjektit t& shpronésuar (trashégimlénésve té tij) éshté dhéné né
kundérshtim me kérkesat e Ligjit Nr.133/2015.

32.Né arritien e kétij pérfundimi kjo Gjykaté mban parasysh faktin se paditésit jané dy
nga trashégimtarét ligjoré té ish pronaréve Spiro dhe Petro Koleka, duke plotésuar
né kété ményré premisén paré ligjore, faktin “qé éshté trashégimtar i njé subjekti
ishpronar”. Ky fakt u provua né gjykim me vendimin nr. 490 dt. 27.03.2003 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, e cila ka vendosur: Té pércaktojé si
trashégimtaré ligjré té té ndjerit Petro Koleka, trashégimtarét si mé poshté: 1.Niko
Koleka — i biri, 2. Aneta Koleka Rama — e bija, 3. Petro Koleka — i Nipi, 4. Benet
Koleka — i Nipi, 5. Eno Koleka — i Nipi; vendimin nr. 2095 dt. 18.03.2011 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané, e cila ka vendosur: Té pércaktojé si trashégimtaré ligjoré
té té ndjerit Petro Koleka, trashégimtarét si mé poshté: 1. Aneta Koleka Rama — e
Motra, 2. Petro Koleka — i Nipi, 3. Benet Koleka — i Nipi, 3. Eno Koleka — i Nipi; dhe
vendimin nr. 2244 dt. 22.05.2003 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, e cila ka
vendosur. Té pércaktojé si trashégimtaré ligjré té té ndjerit Spiro Koleka,
trashégimtarét si mé poshté: 1. Lica Koleka — Bashkeshortja, 2 Najada Koleka — e
bija, 3. Shpetim Koleka — i biri, 4. Genci Koleka — i biri, 5. llirjana Koleka — e bija, 6.
Shpati Sokol Koleka — iNipi, 7. Edrin Sokol Koleka — i Nipi.

33.Po ashtu, Paditésit pér té pérmbushur sa mé miré detyrimin ligjor, vértetésiné mbi
pronén e kérkuar, paragitén si prové pérpara gjykatés edhe dokumentacion arkivor,
e provuar kjo edhe népérmjet shkresés me nr.9460 prot, daté 24.10.2018 “Kthim
Pérgjigje” pér té dhéna pronésie, dhe shkresa me nr.9461 prot, daté 24.10.2018
“Kthim Pérgjigje” pér té dhéna pronésie ku nga Arkivi Qendror Shtetéror jané vené
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né dispozicion Rregjistrat Themeltar té Arkivit si vijon:Faqe 401, V pa vit, D 46, fl 18,
Fage 392 v. 1937, d. 565, fl 33, Fage 392, Viti 1941, D. 680, fl 41, D&shmi Pronésimi
dt. 19.06.1941, F. 156, V. 1934, D 894, fl 4,6, F. 179/9, pa vit, D 1, fl 43,45, F. 182,
V. 1937, D 420, fl 200, Faqge 392, Viti 1937, D. 1,5,8, fl 27(3), Fage 396, Viti 1940, D.
680, fl 4, Fage 401, Pa vit, D. 46, fl 18, Fage 404, Viti 1937, D. 62, fl 18, Fage 409,
Viti 1936, D. 249, fl 3, Fage 409, Viti 1939, D. 263, fl 2, Fage 505, Viti 1945, D. 393,
fl 96, Faqe 505, Viti 1945, D. 394, fl 65, nga i cili rezulton se Spiro dhe Petro Koleka
kané gené bashképronaré té njé pasurie prej 22.4 ha pyll dhe kulloté té ndodhur né
fshatin Vuno, Vloré, pasuri kjo e shpronésuar nga shteti.

34. Po ashtu, pér té provuar faktin e pronésisé sé trashégimlénésit té tyre, paditésit
kané paragitur né cilésiné e provés edhe njé Vértetim nga Komisioni i verifikimit té
pronésisé prané Bashkisé Himaré té Rrethit VIoré, Proces-verbal nga Kryeplegésia
e fshatit Vuno mbi njohjen e pronésisé dhe Vértetim nga Rrethi Vloré, Bashkia
Himaré.

35.Gjithashtu, paditési Eno Koleka si njé prej trashégimtaréve ligjoré té
trashégimlénésit Petro Koleka , ka paraqitur kérkésé prané gjykatés pér njohjen e
faktit juridik té pronésisé sé trashégimlénésve Petro dhe Spiro Koleka dhe Gjykata e
Rrethit Gjygésor Vioré me Vendimin nr. 779, daté 12.05.2003 ka vendosur pranimin
e kérkesés, vértetimin e faktit té génies pronaré té Petro dhe Spiro Koleka mbi njé
sipérfage prej 22,4 ha pyll dhe kulloté né fshatin Vuno, gjithésej 22,4 ha té ndodhur
Si mé poshté:
i.  Né vendin e quajtur “Maja e Kolekéve”, njé sipérfage prej 13.6 ha kulloté me
kéto kufizime: V-Kisha, J- Curraj, L- Qafa e Zhuplenit, P- Sinaj;
ii.  Né vendin e quajtur “Bishti i Vishés sé& Vogél”, njé sipérfage prej 1.7 ha pyll
me kéto kufizime: V-Kisha, J- Rrugé automobilistike, L- Prroi, P- Prroi;
iii. Né& vendin e quajtur “ Mjegullosh”, njé sipérfage prej 4.8 ha pyll me kéto
kufizime: V-Trolaj, J- Anagnostaj, L- Andonaj, P- Kolektive;
iv. Né vendin e quajtur “Ara e Kolekéve”, njé sipérfage prej 2.3 ha kulloté me
kéto kufizime: V-Zhupa, J- Prroi, L- Llaguraj, P- Prroi.

36.Pra, qartazi népérmjet kétyre akteve té sipércituara ku me réndési té vecanté jané
dokumentat arkivoré, Gjykata arrin né konkluzionin se paditésit kané plotésuar njé
nga elementét thelbésore té drejtés se kérkimit (kushti i dyté ligjor) dhe gé éshté
pikérisht ajo gé éshté parashikuar shprehimisht né nenin 2 té ligjit.

37.Paditésit kané paragitur edhe dokumentacion hartografik pér té provuar vendodhjen,
kufijté dhe sipérfagen e pronés sé pretenduar (Planvendosje e Kullotés dhe Pyllit,
fshati Vuno, Bashkia Himaré) si dhe dokumentacionin e nevojshém lidhur me
gjendjen juridike dhe faktike té késaj prone (Vértetim Bashkia Himaré, daté
10.04.2003, Vértetim Drejtoria e Shérbimit Pyjor Vloré, daté 22.04.2003, Vendim
Bashkia Himaré Nr 11, daté 31.01.2003, Kthim pérgjigje daté 24.04.2003 i Késhillit
té Qarkut Vloreé).

38.Po ashtu, pér té pércaktuar vendodhjen e sakté té pronés dhe kufizimet e saj,
Gjykata e Apelit vendosi kryerjen e njé ekspertimi topografik duke caktuar si
eksperté Gjyzela Murati dhe Fatmir Hasanaj, té cilét né aktin e ekspertimit dhe
shtesén e tij arritén né konkluzionin si mé poshté:
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1. Pasuria, Né vendin e quajtur “Ara e Kolekéve”, e z.Petro dhe Spiro Koleka,
njé sipérfage prej 2.3 ha ndodhet ne pjesen veriore te fshatit Vuno me kéto
kufizime: Veriu — Pel Zhupa; Jugu — Pérroi; Lindje — Llaguraj; Peréndim —
Prua. Brenda kufijéve té késaj prone, nuk ka ndértime dhe godina, gjendja
juridike e pronés éshté e papércaktuar pasi éshté zone e pamenaxhuar nga
ana topografike, zéri kadastral éshté kulloté;

2. Pasuria né vendin e quajtur “Mjegullosh”, e z.Petro dhe Spiro Koleka njé
sipérfage prej 4.8 ha, ndodhur né pjesén veriore té fashtit Vuno, me kéto
kufizime: V-Trolaj; J- Anagnostaj; L- Andonaj; P- Kolektive. Brenda kufijéve
té késaj prone, ndodhen themelet e njé objekti (stan), i cili ka gené Stan i
familjes Koleka dhe nuk ka ndértime té tjera pérvec njé fragmenti zyrtar rrugé
me indeks pasurie 5297 si dhe indekse 5217 dhe 5290 té cilét jané indekse
truall gé kané té béjné me themelet e objektit stan, zéri kadastral é&shté
kulloté;

3. Pasuria né vendin e quajtur “Bishti i Vishés sé Vogél”, e z.Petro dhe Spiro
Koleka, njé sipérfage prej 1.7 ha, prona ndodhet né pjesén lindore té fshatit
Vuno me kéto kufizime: V-Kisha; J- Rrugé automobilistike; L- Prroi; P- Prroi.
Prona ndodhet mbi rrugén Nacionale Vloré Himaré, brenda kufijeve té késaj
prone, nuk ka ndértime dhe godina apo pronési té tjera. Gjendja juridike e
pronés éshté e papércaktuar pasi é&shté zoné e pamenaxhuar nga ana
topografike, zéri kadastral éshté kulloté;

4. Pasuria né vendin e quajtur “Maja e Kolekéve”, e z.Petro dhe Spiro Koleka,
njé sipérfage prej 13.6 ha, ndodhet né pjesén jug-lindore té fshatit Vuno,
kulloté me kéto kufizime: V-Kisha, J- Curraj, L- Qafa e Zhuplenit, P- Sinaj.
Prona ndodhet poshte rruges Nacionale Vloré Himaré, brenda kufijeve té
késaj prone, nuk ka ndértime dhe godina apo pronési té tjera. Gjendja juridike
e pronés éshté e papércaktuar pasi éshté zoné e pamenaxhuar nga ana
topografike, zéri kadastral éshté kulloté.

39.Nga ana e eksperteve u verifikua edhe fakti gé né kéto prona nuk ka vepruar ligji
7501 ose ndonjé akt tjetér ligjor apo nénligjor, né respektim té privatizimit, nuk ka
ndértime apo godina ekzistuese brenda kufirit t& pronés sé pretenduar, pérvec stanit
té rrénuar sipas pércaktimeve té aktit té ekspertimit.

40.Momenti i dyté, ka té bé&jé me momentin e shpronésimit té késaj pasurie (qé
korrespondon edhe me premisén e treté ligjore). Né lidhje me kété moment Gjykata
e Apelit arrin né pérfundimin cdo ligj qé éshté miratuar dhe c¢do ndryshim i
legjislacionit gé ka patur pér géllim rikthimin e té drejtave té pronésisé té cenuara
dhe té mohuara personave té ciléve, nga regjistrimi i méparshém, u jané marré
padrejtésisht, né frymén e kétij legjislacioni si dhe mekanizmat e parashikuar né té
pér realizimin e kétij géllimi. Késhtu, me miratimin e ligjit nr.7698, daté 15.04.1993
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish pronaréve”, né nenin 1 té tij, ligjvénénsi
shprehu garté thelbin e kétij legjislacioni duke pércaktuar se: “Ky ligj u njeh ish
pronaréve apo trashégimtaréve té tyre, té drejtén e pronésisé pér pronat e
shtetézuara, té shpronésuara apo té konfiskuara sipas akteve ligjore (duke pérfshire
edhe ligjin nr.37, daté 31.01.1945 “Pér tatimin a jashtézakonshé&m” nénligjore e
vendimeve té gjykatés té dala pas datés 29 Néntor 1944, ose té marra pa té drejté
nga shteti me ¢do ményré tjetér dhe pércakton ményrat dhe masat pér kthimin dhe
kompensimin e tyre”.
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41.

42.

43.

44,

Sikurse rezulton, kéto akte normative, pasuar edhe nga ndryshime dhe pé&rmirésimet
e mévonshme, kané patur té shprehur garté té njéjtin géllim idem animus. Ato, ipso
lege kané shfugizuar efektet e akteve ligjore e nénligjore si dhe vendimet e gjykatve
apo veprimet e tjera, népérmjet té cilave é&shté marré padrejtésisht prona ish
pronaréve té ligjshém nga shteti i asaj kohe. Ligjvénési me kéto akte té réndésishme
normative, ka njohur padrejtésing, shkeljen e té drejtave té pronésisé se ish
pronaréve dhe ka vendosur té rinjohé té drejtén e pronésisé sé tyre duke ju kthyer
pronat e shtetézuara, té shpronésuara, té konfiskuara apo té marra pa té drejté né
forma té tjera, dhe né pamundési duke i kompensuar ato. Nén kété frymé, duke
reflektuar mbi padrejtésisté e atij sistemi, ligjvenési, nisur nga metodat arbitrare té
pérdorura nga organet shteterore té asaj kohe né cenimin e né shkeljen e té drejtave
té pronésisé ish pronaréve, jo pa géllim parashikoi gartazi rinjohjen e sé drejtés se
pronésisé jo vetém pér pasurité e marra mbi bazén e akteve té shtetezimit, té
shpronésimit, apo té konfiskimit, por edhe pér ato pasuri té mara pa té drejté né
forma té tjera, duke iu referuar kétu rasteve kur né ményré arbitrare dhe né
mungeseé té njé akti formal, e drejta e pronésisé iu mohua kétyre subjekteve.

I njéjti géndrim konseguent éshté mbajtur nga ligjvénési edhe né ndryshimet e
mévonshme té legjislacionit dhe konkretisht né ligjin nr.9235, daté 29.07.2004, (té
ndryshuar me ligjin nr.9583, daté 17.07.2006) dhe ligjit nr.133/2015 “Pér Trajtimin e
Pronés dhe Pérfundimin e Procesit t&¢ Kompensimit te Pronave” né nenin 2 té tyre
shprehet: “Cdo subjekti i shpronésuar ka té drejté t& kérkojé, me perputhje me kété
ligj, t& drejtén e pronésisé, ne rast se i éshté hequr sipas akteve ligjore, nénligjore,
vendimeve penale te gjykatave ose té marré me ¢do ményré tjetér té padrejté
nga shteti nga data 29.11.1944, si dhe kthimin ose kompensimin e pronés”.

Né kété kuptim, nisur nga ky prezumim, pra nga fakti i njohur botérisht i arbitraritetit
té atij regjimi duke u mohuar té drejtén e pronésisé edhe né mungesé té njé akti
formal, pamundésia e subijektit té shpronésuar pér té disponuar aktet formale prej té
cilave u éshté cenuar dhe shkelur e drejta e pronésisé, nuk mund té shérbejé si
arsye pér t'a konsideruar té paploté kérkimin e kétyre subjekteve pér njohjen e sé
drejtés sé pronésisé.

Duke patur parasysh natyrén juridike sé té drejtés sé pronésisé si njé e drejté
absolute dhe reale, karakteristikat dhe réndésiné e pronésisé si marrédhénie
shogérore, si dhe vecorité e sjelljes sé personave ndaj sendeve objekt pronésie,
pronésia éshté instituti gendror i sé drejtés civile, nga ana tjetér, e drejta e pronésisé
éshté njé nga té drejtat themelore, té garantuara né dispozitat kushtetuese dhe né
aktet ndérkombetare té pranuara nga shteti shqiptar. Karakteri dhe pérmbajtja e sé
drejtés sé& pronésisé né kuptimin juridiko-civil éshté sanksionuar né nenin 149 te
Kodit Civil, sipas té cilit “Pronésia éshté e drejta pér té gézuar dhe disponuar lirisht
sendet, brenda kufijeve te caktuar nga ligji”. Nga kjo dispozité, si dhe nga pérmbajtja
e neneve 296, 302, 304 té Kodit Civil rezulton se posedimi, gezimi dhe disponimi
jané tre tagrat (pushtetet) kryesore té pronarit. Ligji detyron té gjithé té tretét té mos
kryejné veprime té cilat cenojné tagrat e pronariit, pra gé pengojné pronarin né
ushtrimin e liré t& posedimit, gézimit dhe disponimit mbi sendin e tij. Pronésia si e
drejté subjektive ka karakter. pasuror, absolut, real, té géndrueshém dhe té
vazhdueshém. Objekt i sé drejtés sé pronésisé jané sendet. Mbajtési i sé drejtés sé
pronésisé ka si té detyruar njé numér té pakufizuar personash dhe e realizon té
drejtén e tij pa ndérmjetésiné e personave té tjeré dhe ka té drejté té kérkojé sendin
nga ¢cdo posedues apo mbajtes i paligjshém, qofte ai dhe me mirébesim. E drejta e
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pronésisé nuk ka mbarim né kohé, nuk merr fund me kalimin e njé afati té
caktuar, pronari né ményré té vazhdueshme dhe té pérhershme realizon té
drejtén e tij té pronésisé mbi sendin duke gézuar dhe disponuar lirisht até,
brenda kufijeve té caktuar nga ligji. Ndérkohé qé&, rastet e humbjes té sé
drejtés subjektive jané té pércaktuara shprehimisht né ligj. Sipas nenit 191 té
Kodit Civil “Pronésia humbet kur fitohet nga njé tjetér ose kur higet doré prej saj.”

45.Ky gendrim ka gené i shprehur qarté né gjithé legjislacionin civil shqgiptar dhe buron
nga natyra juridike e sé drejtés sé& pronésisé. Né kété kuptim, nuk mund té
pretendohet qé subjektet e shpronésuara, té detyrohen té provojné me akte
shkresore vazhdimin e sé drejtés sé pronésisé edhe pas vitit 1944, pér aq kohé sa e
drejta e pronésisé nuk ka mbarim né kohé&, pra nuk merr fund me kalimin e njé afati
te caktuar, ndérkohé& qé vetém humbja e késaj té drejte mund té provohej né kété
ményré. Do jené té tretét gqé do té pretendojné fitimin e mevonshém té pronésisé
mbi kéto pasuri, ata gé do té kishin mundési té provonin humbjen e pronésisé prej
subjekteve qé pretendojné njohjen dhe kthimin e kétyre pasurive.

46.Né kuptimin procedural, barrén e provés pér té provuar se gjaté késaj kohe, ish
pronari ka humbur té drejtén e pronésisé e ka pasur pala e paditur ATP-ja, e cila nuk
arriti té provonte kété pretendim té saj.

47.Gjithashtu népérmjet akteve dhe provave gé i jané nénshtruar debatit gjygésor,
gjykata arrin né konkluzionin se as subjektit t& shpronésuar dhe as trashégimtarét
ligjore nuk jané trajtuar sipas ligjit nr.7501 “Pér Tokén”.

48.Gjykata e Apelit cmon té theksojé gjithashtu se né kuptim té nenit 5 té ligjit, paditésit
kérkuan jo vetém kundérshtimin e vendimit té komisionit, duke ju njohur e drejta e
pronésisé por dhe kompensimin né formén e kompensimit fizik, brenda pronés sé
njohur té subjektit té& shpronésuar.

49.Ky kérkim éshté i lidhur me gjendjen juridike té pronés sot dhe té satusit juridik gé
ajo ka me pronar shtetin. Pér té pércaktuar satusin juridik té saj gjykata e ka pasur té
pamundur té marré konfirmim nga Zyra Vendore e Regjistrimit té Pasurive té
Paluajtshme Vloré pér shkak té mungesés sé azhornimit t& késaj zone dhe pér
rrjedhojé pér kété géllim i éshté referuar konkluzionit té ekspertéve se prona e
pretenduar éshté Kulloté dhe se né kéto prona nuk ka vepruar ligji 7501 ose ndonjé
akt tjetér ligjor apo nénligjor, né respektim té privatizimit, nuk ka ndértime apo
godina ekzistuese brenda kufirit t&¢ pronés sé pretenduar, pérvec stanit té rrénuar
sipas pércaktimeve té aktit té ekspertimit.

50. Sipas parashtrimit t& mésipérm gjykata arrin né konkluzionin se paditési népérmjet
provave té paragitura jo vetém qé i ka dhéné zgjidhje kérkesave té ligjit
Nr.133/2015 por edhe té VKM Nr. 222/2016 dal né zbatim té ligjit dhe konkretisht
sipas pikés 3 té kétij vendimi duke paragitur: i) Dokumente ligjor; ii) Dokumente
hartografik; iii) Vértetim pér pérfitim nga dispozita ligjore pér ndarjen e tokés
bujgésore.

51.Lidhur me pérfundimin e arritur nga ATP-ja né vendimin e saj se kéto dokumente
kané mangési, Gjykata ¢mon se ky géndrim éshté i pabazuar né ligj. Referuar VKM
Nr.222/2016, pika 4 dhe 5 “(...) 4. Dokumentacioni ligjor pérbéhet, sipas rastit,
nga: a) dokumentacion hipotekor, kadastral, arkivor, vendimet e méparshme té
ish-Komisionit té Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, Komisionit/ Komitetit té
Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, ish-ZRKKP-s€, AKKP-s&, dokumenti gé
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vérteton heqgjen ose marrjen e sé drejtés sé pronésisé nga shteti subjektit té
shpronésuar, sipas akteve ligjore e nénligjore, vendimeve penale té gjykatave ose
né cdo ményré tjetér té padrejté qé nga data 29.11.1944 apo dokumenti pér pasurité
e paluajtshme té shtetasve shqiptaré, té krijuara pérpara datés 7 prill 1939, té cilat
jané sekuestruar sipas nenit 14, té ligjit nr.37, daté 13.1.1945, “Ligja e tatimit té
jashtézakonshém pér fitimet e luftés ose ¢do dokument tjetér ligjor i lIéshuar nga
institucionet shtetérore i nevojshém pér zgjidhjen e drejté té céshtjes”. b) kur njé nga
dokumentacionet e sipérpérmendura ligjore paraget mangési lidhur me sipérfagen
dhe kufijté e pronés sé pretenduar, subjekti depoziton vendimin gjygésor té formés
Sé preré sé bashku me planvendosjen e pronés, objekt gjykimi, t& vulosura nga
gjykata, si dhe aktekspertimin, né rast se gjaté gjykimit té ¢céshtjes né gjykaté éshté
kryer njé i tillé. 5. Dokumentacioni hartografik aktual, i cili pérmban ¢do té dhéné
topografike dhe hartografike té& pronés sé pretenduar, té€ pasqyruar né hartén aktuale
dhe té konfirmuar nga institucioni ku, sipas rastit, mund té jeté zyra e regjistrimit té
pasurive té paluajtshme, pér té gjitha zonat urbane dhe pér zonat rurale, ku éshté
béré regjistrimi, ose Drejtoria e Shérbimit Pyjor, pér pyjet e kullotat dhe tokat e tjera
jobujgésore, si dhe pozicionimin e pronés sé pretenduar me inxhinier/gjeodet té
licencuar, me pérjashtim té rasteve kur pozicionimi i pronés éshté kryer me vendim
gjykate té formés sé preré.”. Dokumentacioni ligjor dhe hartografik i paragitur nga
paditési éshté né pérputhje té ploté me kriteret e kérkuara nga pika 4 dhe 5 e VKM
Nr. 222/2016.

52.Pér mé tepér, veté VKM Nr. 222/2016, né pikén 6 té tij parashikon se: “Né rastet kur
ATP-ja konstaton mungesé né dokumentacion, subjektit té shpronésuar i kérkohet
plotésimi i dosjes pérkatése, brenda 30 (tridhjeté) ditéve nga casti i marrjes sé
njoftimit pér plotésim dokumentacioni. Plotésimet mund té béhen pér té gjitha dosjet
e depozituara né ATP pér shqgyrtim pérpara hyrjes né fuqgi té kétij ligji si dhe pér
kérkesat e paragitura nga subjektet brenda afatit 90-ditor té pércaktuar né ligj.”.
Ndérsa né pikén 10 té saj parashikon se: “Né rastet kur dokumentacioni ligjor i
administruar nga subjekti kérkues paraget mangési ose kur éshté i nevojshém
plotésimi i tij, ATP-ja kryen verifikimin dhe konfirmimin e dokumentacionit né
institucionet pérkatése qé e kané léshuar até...”.

53. Si¢ shihet, ATP-ja as nuk ka kérkuar nga paditési plotésimin e mangésive gé ajo ka
konstatuar (g€ né fakt nuk thuhet se kush jané) dhe as nuk ka béré verifikimin né
institucionet gé i kané léshuar kéto dokumente si¢c kérkohet nga pika 6 dhe 10 e
VKM Nr.222/2016 por ka proceduar me rrézimin e kérkesés, né kundérshtim té
hapur me parashikimet ligjore dhe té akteve nénligjore.

54.E paré né kété kéndvéshtrim duke analizuar dhe qéllimin e ligjit dhe aktet e
paraqgitura, gjykata arrin né pérfundimin se aktet e paragitura nga paditési nuk
paragesin mangési dhe jané né pérputhje té ploté me parashikimet ligjore dhe se
népérmjet akteve ka arritur té vértetojé ekzistencen e titullit té pronésisé. Jo
vetém aq por nga ky dokumentacion ligjor i harmonizuar me dokumentacionin
hartografik gé éshté kusht i dyté i VKM, térésia e kétyre provave provon edhe
regjimin juridik té kétyre pasurive té kategorizuara si kulloté sipas aktit te
ekspertimit.

55.Dhe kriteri i fundit né lidhje me pérfitimin apo jo pér ndarjen e tokés bujgésore,
paditésti i kané paragqitur gjykatés aktet pérkatése gé nuk jané trajtuar me toké dhe
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ky kriter ka té bé&jé me formulén né lidhje me té drejtén e kompensimit té nenit 6
dhe 21 té ligjit 133/2015.

56.Né kété kéndvéshtrim para se té shqyrtojé konkluzionet e aktit t& ekspertimit si njé
prové shumé e réndésishme, gjykata i jep pérgjigje dhe pretendimit té Avokaturés
sé Shtetit né lidhje me formulén e kompensimit dhe ményrén e kompensimit sipas
kritereve apo parashikimeve té nenit 18 té VKM nr.222/2016. Sipas nenit 18 t& VKM,
ATP pas kontrollit, vlerésimit dhe shqyrtimit té kérkesave, merr vendim pér njohje
dhe kompensim fizik né pronén e subjektit sic éshté rasti objekt gjykimi me kété
formulé:

a. Prona e njohur pér kompensim vlerésohet né bazé té zérit kadastral gé ka pasur
né kohén e shpronésimit;

b. Prona e kthyer vlerésohet sipas zérit kadastral aktual té saj dhe sipas zérit
kadastral qé ka pasur né kohén e shpronésimit, duke llogaritur diferencén e
vlerés, qé do té rezultojé nga ndryshimi i z&érit kadastral;

57.Gjykata e Apelit vleréson se zéri kadastral aktual i pronés dhe zéri kadastral gé ka
pas né momentin e shpronésimit éshté i njéjté dhe pér rrjedhojé mosndryshimi i zérit
kadastral nuk krijon diferenca né pérllogaritje né vleré. Késhtu gé sipas nenit 21 té
ligjit duke gené se nuk ka diferencé né zerin kadastral dhe né vleré pjesa e cila do
kompesohet fizikisht éshté deri né 100 ha por duke gené se prona e pretenduar
éshté 22.4 ha Gjykata ¢mon té mos zgjatet né arsyetim né kété piké.

58.Pér té arritur né konkluzionin nése ekziston apo jo mundésia e kompensimit fizik dhe
nése po sa éshté kjo mundési, Gjykata ka marré provén me ekspert, duke i caktuar
si detyré ekspertéve pércaktimin e vendodhjes dhe planvendosjes sé& pronés,
pércaktimin e sipérfageve dhe nése ka mbivendosje, té pércaktohet lloji né kuptimin
e zérit kadastral t& pronés sé pretenduar nése éshté toké truall, toké aré, toké
livadh, toké pa fryt etj., nése éshté e liré apo jo, nése éshté e trajtuar sipas ligjit té
tokés, nése ka ndértime?.

59.Né pérgjigje té kétyre detyrave, ekspertét Gjyzela Murati dhe Fatmir Hasanaj, pasi
kané pércaktuar vendodhjen dhe kané béré planvensojen e pronés si dhe kané
pércaktuar sipérfagen, kané arritur né pérfundimin se prona e pretenduar éshté
kulloté dhe ajo éshté e liré dhe nuk ka mbivendosije.

60.Né térési té késaj situate dhe né analizé té gjitha akteve té mésipérme gjykata arrin
né pérfundimin se subjektit t& shpronésur duhet t'i njihet e drejta e kompensimit fizik
brenda pronés sé veté pér té gjithé sipérfagen prej 22.4 ha.

Né té tilla rrethana, né pérfundim té késaj analize Gjykata e Apelit Vloré arrin né
pérfundimin se ankimi (padia) e paditésit Edrin dhe Eno Koleka éshté e drejté e bazuar
né prova dhe ligjit dhe si e tillé ajo duhet pranuar.
PER KETO ARSYE
Gjykata e Apelit Vloré, né mbéshtetje té neneve 306, 307, 310 té

K.Pr.Civile dhe nenit 29 té Ligjit 133/2015, pér “Trajtimin e pronés dhe
pérfundimin e procesit t& kompesimit té pronave”
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VENDOSI

Pranimin e padisé sé paditésave Edrin dhe Eno Koleka.

Anullimin e Vendimit nr.504, daté 30.03.2017, t& Agjencisé sé Trajtimit té

Pronave.

3. Njohjen e pronésisé dhe kompesimin fizik brenda pronés sé njohur té ish
pronaréve Petro dhe Spiro Koleka té pasurisé toké kullote dhe pyll me
sipérfage té pérgjithéshme prej 22,4 ha e ndodhur né fshatin Vuno, Bashkia
Himaré, Qarku Vloré e ndaré né 4 parcela, konkretisht parcela e pércaktuar
né skicén 3 té Aktit Shtesé té Ekspertimit me sipérfage 4,8 ha, parcela e
pércaktuar né skicén 4 té Aktit Shtesé té Ekspertimit me sipérfage 2,3 ha;
parcela e pércaktuar né skicén 5 té Aktit Shtesé té Ekspertimit me sipérfage
13,6 ha; dhe parcela e pércaktuar né skicén 6 té Aktit Shtesé té Ekspertimit
me sipérfage 1,7 ha.

4. Pozicionimi i parcelave éshté pércaktuar sipas planvendosjeve respektive té

kryera né aktin e ekspertimit shtesé té ekspertéve Gjyzela Murati dhe Fatmir

Hasanaj, akt i cili béhet pjesé pérbérése e kétij vendimi.

A

5. Ky vendim pérbén titull dhe urdhér ekzekutimi.
6. Shpenzimet gjygésore sic jané béré.
Vloré mé 19.03.2019
ANETAR ANETAR KRYESUES
NAZMI TROKA KLODIANA GJYZARI HYSEN SALIKO
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